OBEC SIBRINA

Sibfina ¢.15, 250 84 Sibfina  telefon: 281 970 692, 733 394 574 obec.sibrina@sibrina.cz

Krajsky ufad Stfedocéeského kraje
Odbor Zivotniho prostiedi a zemédé&lstvi
Zborovska 11

150 21 Praha 5

V Sibfiné¢ dne 26. 2. 2009

K & j.: 019213/2009/KUSK OZP/Ja

vee: Vyjadreni k oznameni dle § 6 zakona ¢. 100/2001 Sb. k zaméru
»Rezidencni bydleni Zahrady Kvétnice® v k. i. a obci Kvétnice

V prosinci 2008 bylo zpracovano oznameni dle § 6 zakona ¢. 100/2001 Sb. k zaméru
,-Rezidencni bydleni Zahrady Kvétnice™ v k. 0. a obci Kvétnice (dale €7 jen ,,0znameni*).
K oznameni podava obec Sibfina nasledujici vyjadreni:

I. Obec Sibfina jakoZto dotceny uzemné samospravny celek ma za to, Ze vlivy zdméru
se bezprostfedn€ dotknou i jeho izemi a zhors$i Zivotni prostfedi v pfedmétné lokalite, jak je
uvedeno a odivodnéno niZe.

Obec Sibfina se domniva, Ze oznameni nehodnoti situaci komplexné a uplné zejména
v niZe uvedenych oblastech.

1. Znedisténi ovzdusi

Obec Sibfina povazuje nejprve za nutné vyjadfit se k dopravé v souvislosti
s navrhovanym zamérem:.

Posouzeni vlivu stavby na ovzdusi (i na hluk — viz dale) vychazi z rozloZeni dopravy
vyvolané zamérem na 20 % ve sméru na Sibfinu, 20 % ve sméru na Slustice a 60 % ve sméru
na Kvétnici (viz napf. bod B. III. 1.). Toto rozdéleni je v8ak zcela vadné, coz piisobi i
nepouzitelnost vysledkd emisniho posouzeni zaméru, které z n&j vychazi.

Neni totiZ zddného divodu, aby 60 % podil dopravy sméfoval do obce Kvétnice, kdyz
naopak toto je smér, ktery bude pouzivan nejméné (neni ziejmé, pro¢ by takto vysoky podil
dopravy m¢l sméfovat pravé tam, tj. smérem od Prahy). Vzhledem k tomu, Ze¢ prevaznd
v€tSina obyvatel takto nové vzniklych obytnych ¢asti obci pracuje v Praze, je ziejmé, Ze
nejvetsi objem dopravy bude sméfovan tam, tedy pravé pres obec Sibfina (centrem obce
Sibfina).
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Zde je mozno odkézat na jiZ vypracovanou dokumentaci zaméru ,,Rezidence FLORES
— nové centrum a byty v Kvétnici (€. oznameni v informaénim systému EIA ST963), ktera -
zcela spravné - pocita s tim, Ze pies obec Sibfina bude projizdét nejvétsi objem automobild
z/do zaméru (nebot’ pies obec Sibfina vede nejptiméjsi cesta do Prahy) — zamér Rezidence
FLORES je navic ve vztahu k zaméru posuzovanému v oznameni pfimo v Kvétnici, nikoli u
Sibfiny.

Obec Sibfina tedy dGvodné namita, Ze ackoli se (z jejiho pohledu) navrhovany zamér
projevi nejvice negativné na zne¢isténi ovzdusi (a nartstu hluku) v souvislosti s dopravou
vyvolanou navrhovanym zdmérem, a to pravé v obci Sibfina (jejimZ sttedem bude doprava
projizdét), dokumentace tyto vlivy na stav ovzdudi v obei Sibfina v souvislosti s dopravou
hodnoti zcela nespravné, nebot’ vychazi z vyse uvedeného nespravného rozloZeni dopravy.

Nelze téz nezminit zcela opomenutou kumulaci s jinymi zaméry (viz dale).

Bez odstranéni té€chto vad posouzeni oznameni nepodava uplny a objektivni obraz o
vlivech posuzovaného zaméru na zivotni prostiedi.

Je nutno téZ ptipomenout, Ze dopravni sit’ v dané lokalit&, zejména komunikace v obci
Sibfina, nejsou vzhledem ke své Sifce a konstrukei uzptisobeny na intenzivni provoz vozidel.

Plvodni cesty vedouci do poli nebo propojujici dvé malé obce &itajici pouhé desitky
obyvatel jsou v dne$ni dob¢ vystaveny masivnimu pfetéZovani souvisejicimu s jiZ stavajicim
nartistem poctu obyvatel v obci Kvétnice (béhem deseti let ze 130 na stavajicich zhruba 2000)
a dalSich navazujicih obci, coZ ma za nasledek dal$i zvySeni negativnich vlivii dopravy
(zvySeni emisi pti pomaleji jizd& a zpomalovani, narGst hluku a vibraci ad.).

2. Ochrana pred hlukem

To samé, co bylo feceno vyse, plati i ve vztahu k problematice ochrany pfed hlukem.

Vzhledem k tomu, Ze hlukova studie uvazuje se zcela nespravnym rozloZenim dopravy
v souvislosti s posuzovanym zamérem (viz napf. str. 8 obr. 3 hlukové studie), jsou tedy i jeji
zavéry ve vztahu k hlukové zatéZi v obci Sibfina zcela nepouzitelné.

Je naopak zfejmé, Ze pfi zapoCteni skuteéného rozloZeni dopravy dojde k jeste
podstatnéjSimu nardstu hlukové zatéZe v obci Sibfina, neZ je ozndmenim piedpokladano.

Navic z oznameni i z jeho pfiloh vyplyva, Ze i pfi vy$e uvedenych podhodnocenych
zavérech dojde k narGstu hluku tak, Ze budou pfekroCeny limity dané nafizenim vlady &.
148/2006 Sb.

Neobstoji pfitom argumentace zpracovatele oznameni, Ze zména v souvislosti s danym
zamérem neni hodnotitelnd. Odhlédneme-li od vySe uvedeného (tj. Ze v pfipadé spravného
rozloZeni dopravy by jisté zména hodnotitelnd byla), potom je nutno zdlraznit, Ze podstatné
je, Ze knegativni zméné (naristu hluku) dojde, coZ je zfejmé jiZ jen z faktu, Ze¢ dojde
k nartstu dopravy (tj. i k nartstu jejich negativnich vlivi).

V ndvaznosti na uvedené je podstatné, Ze vzhledem ktomu, Ze vlzemi jsou
prekracovany limity pro hluk stanovené pravnimi ptedpisy, je v Gzemi jiZ pfekrolena mira
unosného zatizeni izemi dle § 5 zdkona €. 17/1992 Sb. JiZ tento stav je ohrozujici pro zdravi a
zivotni prosttedi obyvatel, a proto nemtiZze byt realizace zaméru, ktery stavajici situaci nefesi a
navic pfispéje k jejimu zhorSeni, akceptovatelna.

Jinymi slovy, vzhledem k uvedenému by posuzovany zamér mohl byt akceptovatelny
pouze tehdy, pokud by byl dan presvédCivy prikaz, Ze jeho uskuteénénim nedojde k
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piekroceni piipustné miry zneéistovani prostiedi, tedy k nadlimitni zatéZi. V daném piipadé
je potom ov$em tento prikaz v zasad¢ vylouc€en, nebot’ pokud jiz objektivné v disledku lidské
¢innosti existuje v daném Uzemi nadlimitni zatéZz (tedy protipravni stav), neni mozZno
doporucit realizaci stavby, ktera tento stav nejen netesi, ale zhorsi.

V misté, kde je jiz pfekrofeno tnosné zatizeni Uzemi dané limity dle pravnich
predpisi, nelze jiz realizovat zamér, ktery tuto situaci nadéle zhorSi — toto vSak oznameni pii
svém hodnoceni zcela opomiji.

3. Ochrana zemédélského pudniho fondu (ZPF) — Oznameni v zasadé zcela
nedostate¢né hodnoti vlivy na zemédélsky pidni fond.

Vzhledem k rozsahlému zaboru - a to i velmi kvalitni — zemé&d¢lské pady je pravé vliv
zaméru na ZPF podstatny — piesto (nebo pravé proto) mu neni v ozndmeni vénovana nalezita
pozornost.

Oznameni se v zasad¢ nikterak nevypofadava se svym vlastnim upozornénim na to, ze
pudy I. t¥id bonity je mozno ze zemédélské¢ho plidniho fondu odejmout jen vyjimecné, a to
pfevazné na zaméry souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny nebo pro liniové
stavby. Zamér ovSem neni ani zdmérem obnovujicim ekologickou stabilitu krajiny €i stavbou
liniovou ani zdmérem obdobnym, a proto je zde ziejma kolize ze zajmy na ochrany
zemédélského pidniho fondu.

4. Ochrana krajiny — Oznameni vibec nehodnoti vliv na krajinny raz!

V kapitole D. 1. 6. je FeSen pouze koeficient ekologické stability (KES), ktery vSak nic
o zasahu dané stavby do krajinného rdzu nevypovida (obec Sibfina k tomuto navic dopliuje,
Ze jednak neni zfejmé, jak zpracovatel ozndmeni k uvedenému KES dospél, jednak je tfeba
Fici, ze metoda stanoveni koeficientu ekologické stability je pouzivana zejména k posuzovani
rozsahlych uzemdi; jeji pouziti na izemi, jez je pfedmétem oznamenti, je spiSe zavadejici).

Ackoli pfedmétna krajina nevykazuje vyrazné krajinné prvky, neznamena to, Ze zde
krajinny rdz neni. Naopak, dany zamér predstavuje urbanizaci velké plochy, dosud
nezastavéné, a zcela jist¢ zméni a narusi charakteristiku daného mista. Zatimco v soucasné
dobé je — i pfes postupujici urbanizaci — stile zfetelné (byt se dotykajici) vymezeni
zastavéného tzemi obou obci (rozsifujici se zastavba kolem stfedu obou obci), po realizaci
zaméru by doslo k setfeni této charakteristiky a k naruseni pivodnich vztah v krajiné.

5. Bezpec¢nost silni¢niho provozu — z konstatovani uvedenych v bodech 1. a 2. (narGst
osobni i nakladni dopravy) se obec Sibfina domniva, Ze posuzovany zamér bude mit vliv
nejen na pohodu bydleni obyvatel obce Sibfina, ale i na bezpecnost silniéniho provozu.

Stavajici komunikace nejsou dimenzovany pro soub&Zny provoz chodcl a vozidel a
obyvatelé okolnich doma maji jiz v soucasné dob€ vzhledem k husté dopravé ztizeny piistup
k vjezdim na pozemek. V ¢asti komunikaci jsou z divodu velké nehodovosti a uzkému
profilu instalovany systémy silni¢nich zrcadel. Komunikace jsou intenzivné vyuzivany chodci
(ve velké mife 1 z obce Kvétnice), a to jak pro dosazeni autobusovych linek, tak i ob¢anské
vybavenosti v obci Sibfina (hti$te, pohostinstvi, posta, obchody).

Obec Sibfina namitd, ze dokumentace nehodnoti vliv na bezpelnost provozu na
komunikacich obce Sibfina.
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II. K oznameni obec Sibfina uvadi téZ nasledyjici:

1. Obec Sibfina dale uvadi, Ze ozndmeni nefesi a neobsahuje fadné hodnoceni variant,
z ¢ehoZ je zejména zapotiebi pfipomenout, Ze dokumentace fadn€ nevyhodnocuje ani variantu
neprovedeni zdméru - nulovou variantu, coz pisobi rozpor s § 5 odst. 1 zédkona ¢. 100/2001
Sb. — chybi tedy porovnéni variant provedeni zdméru a varianty stavu Uzemi bez provedeni
zaméru.

V dané véci by bylo navic obzvlasté potfebné a zadouci, aby zamér byl posouzen i ve
variantéach, které by se liSily zejména ve vztahu k intenzit¢ vyuziti daného tzemi, ktera je u
predloZzené¢ho zdmeéru znaéna (zdmér obsahuje velky pocet rodinnych domu — 242 (1) —
s malymi zahradami na nikoli adekvatné velkém tizemi). PfedloZené varianty by se tedy mély
tykat snizeni poctu rodinnych domdu, zvySeni podilu zahrad jednotlivych doma a vefejné
zelené (¢imZ by alespori ¢astetné mohlo dojit ke kompenzaci rozsahlého zaboru kvalitni
zem&délské pudy a ke sniZzeni dopravni zatéZe Gizemi).

2. Oznameni viibec nehodnoti a neuvazuje kumulaci zaméru s jinymi zdméry!

V kapitole B. L. 4. neni napt. viibec uvaZzovana kumulace s jiZ posuzovanym zamérem
,Rezidence FLORES — nové centrum a byty v Kvétnici“ (€. oznameni v informa¢nim systému
EIA ST963), ktery se tyka vybudovani cca 18 bytovych domu v obci Kvétnice!

Zcela nepfijatelné je zdivodnéni vylou¢eni kumulace tak, ze se sni ,,pocita jiz pii
tvorbé Uzemniho planu“. K tomuto je nutno uvést, Ze Gzemni plan fe$i predevsim funkéni
vyuziti Uzemi, netfesi detailni prostorovou regulaci. Jinymi slovy, v procesu Gzemniho planu
se netesi, kolik a jak velikych staveb bude na uzemi realizovano, tedy ani nelze posoudit
vzajemnou kumulaci zamért tak, jak odpovida procesu posuzovani konkrétnich zaméri na
Zivotni prostredi.

Obec Sibfina uvadi, Ze zamér Rezidence FLORES — nové centrum a byty v Kvétnici -
pfispéje taktéZ k podstatnému nérastu dopravy v Gzemi, pfiemz kumulace zejména vliva
dopravy z obou zaméru zlstala zatim zcela nehodnocena.

Vzhledem k uvedenému je té¢Z nutno mit divodné za to, Ze zjisténé vlivy zaméru na
Zivotni prostfedi zejména ve vztahu k dopravé budou pii zapodteni vlivii ostatnich zaméri
jesté€ zavaznéjsi, nez je v ozndmeni uvedeno.

3. Obec Sibfina neni uvedena (v bodé B. 1. 8.) jako doteny tizemné samospravny
celek, ackoli zdmér bezprostfedné navazuje na jeji zastavéné tizemi a negativni vlivy zdméru
(zejména co se dopravy tykd) se projevi pfedev§im na jejim tizemi.

4. Obec Sibfina nad ramec uvedeného potvrzuje, Ze oznameni nebylo minimalné do
20. 2. 2009 zvefejnéno na internetu (na strankach agentury CENIA ani jinde), jak poZaduje §
16 odst. 3 pism. b) zakona ¢. 100/2001 Sb.

Vvse v bodé 1. a II. uvedené vady oznameni a nedostateénosti zji$téni vlivli zaméru na
Zivotni prostiedi nelze odstranit jinak, neZ v rdmci pokraéujiciho procesu posouzeni vlivil na
Zivotni prostfedi dle § 8 - § 10 zdkona €. 100/2001 Sb.
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Obec Sibfina pfipomina, Ze se jedna o zamér, ktery povede ke ,.kobercové® urbanizaci
rozsahlého, dosud nezastavéného uzemi, jakoZ i zplisobi zna¢ny nartist dopravy v tzemi jiz
dopravou nadlimitné zatizeném. Jak vyplyvé z vySe uvedeného a jak vyplynulo i1 z ozndmeni,
zamér bude mit (a je$té musime k tomu pfi¢ist kumulaci s jinymi, ktera byla opomenuta)
vyznamné vlivy na Zivotni prostfedi (napf. v oblasti ochrany pfed hlukem a zneéi$t'ujicimi
latkami v ovzdu$i, ochrany zeméd¢lského pudniho fondu ¢i ochrané€ krajiny), avSak tyto vlivy
nebyly dosud #adné zjiStény a hodnoceny, a tedy i s ohledem na poZadavky smérnice Rady
85/337/EHS o posuzovani vliva uréitych vefejnych a soukromych projektt na Zivotni
prostiedi, je nutno jeho posouzeni dle zdkona ¢. 100/2001 Sb.

Ze vsech vySe uvedenych divoda obec Sibfina poZzaduje, aby piedmétny zamér byl
dale projednavan podle zakona ¢. 100/2001 Sb., tj. aby byla zpracovana podrobna
dokumentace o hodnoceni vlivil, ktera mj. posoudi komplexné vSechny vlivy navrhovaného
zaméru, jakoZz i jeho varianty (vetn¢ varianty jeho neprovedeni), v€etn€¢ kumulace s jinymi
zaméry, a aby se s predmétnym zamérem zaroven mohli nalezit¢ seznamit vSichni obyvatelé
v dané lokalité, kterych se bezprostiedn¢ dotkne; dalsi projednavani podle zakona ¢. 100/2001
Sb. rovnéz bude garantovat, Ze zamér bude fundovan€¢ oponovan nezavislym odbornikem —
zpracovatelem posudku.

Z vySe uvedenych divoda obec Sibfina pozaduje, aby byl vydan zavér
zjistovaciho Fizeni, v némz bude stanoveno, Ze:

» predmétny zamér bude didle posuzovan podle zdkona ¢&. 100/2001 Sb.,

* budou zpracovany a posouzeny varianty, které nebudou takto intenzivné
vyuzivat izemi (budou obsahovat menSi poéet rodinnych domi).
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Obec Sibfina
Ing. Petr Vitek - starosta obce
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